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OFICIO N° 497/2026-CTMU
Brasilia, 28 de outubro de 2026.

Senhora Secretaria,

No uso das atribuicdes da Comissao de Transporte e Mobilidade Urbana - CTMU, dispostas
conforme os artigos 57 e 74 do Regimento Interno da Camara Legislativa do Distrito Federal - CLDF,
solicitamos, com a urgéncia que demanda a situacdo, informacdes e providéncias referentes ao
impedimento de circulagdo de 90 Onibus da empresa concessiondria Auto Viacdo Marechal, em
virtude do descumprimento do respectivo contrato financeiro.

Cumpre salientar, de inicio, que esta Comissdao acompanha de forma permanente e rigorosa
os processos de renovacao de frota de todas as concessiondrias integrantes do Sistema de
Transporte Publico Coletivo do Distrito Federal (STPC/DF). No caso especifico da Auto Viagao
Marechal, desde 25 de agosto de 2023, por meio do Oficio n® 343/2023-CTMU, vém sendo
reiteradamente requisitados documentos, informacgdes e cdpias integrais das decisGes relacionadas
ao respectivo processo de renovacdo de frota. Nesse contexto, merecem destaque os Oficios n°
501/2023-CTMU, n° 706/2023-CTMU, n° 786/2023-CTMU, n° 2/2024-CTMU, n° 143/2024-CTMU, n°
192/2024-CTMU, n° 1011/2024-CTMU e n° 469/2025-CTMU.

Ao longo desse periodo, verificaram-se sucessivas prorrogacoes de prazo concedidas a
concessionaria, atrasos injustificados no envio da documentacdo solicitada e recorrentes
manifestacdes de usuarios relatando falhas operacionais, defeitos nos veiculos e deficiéncias na
prestacao de um servico publico essencial. Tais circunstancias, analisadas em conjunto, evidenciam
um cenario de preocupacao crescente quanto a capacidade da empresa de assegurar a adequada
execucao do servico concedido.

Nesse contexto ja sensivel, sobreveio fato de especial gravidade. Conforme amplamente
noticiado pela imprensa, 90 veiculos da Auto Viacao Marechal, responsaveis pelo atendimento de
regides como Guard, Ceilandia, P Sul e Taguatinga, foram impedidos de operar. Segundo
informacdes divulgadas pela Volvo Financial Services, a medida decorreu do inadimplemento
prolongado de obrigagbes contratuais, apesar das tentativas de negociagao realizadas ao longo de

seis meses.[1]

Cumpre destacar que a lei n® 8.987, de 13 de fevereiro de 1995, ao disciplinar o regime de
concessoes e permissoes de servicos publicos, estabelece que o servico adequado é aquele prestado
com observancia, entre outros requisitos, da regularidade, continuidade, eficiéncia, seguranca e
atualidade (art. 69, § 1°). Assim, embora essa Secretaria tenha informado que acompanha a
situacao e que tem adotado medidas emergenciais, como o reforco operacional mediante a utilizagao
de 33 veiculos provenientes da frota reserva, a magnitude dos fatos narrados, somada ao historico
de reiteradas dilacdes de prazo e ao expressivo volume de recursos publicos destinados a
concessionaria, indica a necessidade de avaliagdo de providéncias mais incisivas por parte do Poder
Concedente.

Ressalte-se que a propria legislacao de regéncia confere ao Poder Publico instrumentos
destinados a assegurar a continuidade e a adequacao da prestacao do servico. Nesse sentido, a lei
no 8.987/1995 prevé a possibilidade de intervengao na concessdo quando necessaria a preservagao



do interesse publico e a normalizacao do servico (art. 32). Além disso, contempla hipoteses de
extingdo da concessao, notadamente por encampacao (art. 37) ou por declaracao de caducidade
(art. 38, § 19, incisos I a IV).

Diante desse quadro, a situacao ultrapassa a esfera de dificuldades financeiras internas da
concessionaria e passa a suscitar legitimas preocupacdes quanto a manutencao da regularidade,
continuidade e confiabilidade do transporte publico prestado a populacdao do Distrito Federal,
exigindo do Poder Concedente a analise criteriosa das medidas administrativas e contratuais cabiveis
para resguardar o interesse publico e os direitos dos usuarios.

Por todo o exposto, considerando a relevancia do sistema de transporte publico para a
garantia do direito de locomogao da populacao, solicitamos que essa Secretaria se manifeste sobre
0s seguintes aspectos:

1) Considerando o historico de sucessivas prorrogacoes de prazo concedidas a Auto Viacao Marechal
e os reiterados relatos de falhas na prestagao do servigo, quais medidas de fiscalizagao e
acompanhamento foram adotadas pela SEMOB/DF para monitorar a salude financeira e a
capacidade operacional da concessionaria?

2) Em que momento a SEMOB/DF tomou conhecimento das dificuldades financeiras que culminaram
na retencao de 90 veiculos pela instituicao financeira credora e quais providéncias preventivas
foram adotadas para evitar impactos a prestacao do servico publico?

3) A SEMOB/DF foi formalmente comunicada pela concessiondria acerca da inadimpléncia contratual
junto a financiadora dos veiculos?

a) Em caso afirmativo, quando ocorreu tal comunicagao e quais medidas foram adotadas pelo
Poder Concedente?

4) O reforgo operacional realizado mediante a utilizacao de 33 veiculos da frota reserva é suficiente
para compensar a retirada dos 90 6nibus impedidos de circular?

a) Solicitam-se os estudos técnicos, projegoes operacionais e indicadores que fundamentaram
essa conclusao.

5) A SEMOB/DF identificou eventual descumprimento de obrigacdes contratuais pela Auto Viagao
Marechal em decorréncia dos fatos relatados?

a) Em caso positivo, quais sangoes administrativas foram ou serao aplicadas?

6) Diante dos fatos amplamente divulgados e da possivel repercussao na regularidade e
continuidade do servigo publico, a SEMOB/DF avalia a instauragao de procedimento de
intervengao na concessao, nos termos do art. 32 da Lei n® 8.987/1995?

a) Em caso negativo, quais fundamentos técnicos e juridicos afastam essa possibilidade?

7) Ha estudos ou planos de contingéncia elaborados pela SEMOB/DF para a hipotese de
agravamento da situacao economico-financeira da empresa ou de interrupcao parcial ou total de
suas operagoes?

Solicitamos que as informagdes acima sejam fornecidas no prazo de 10 dias Uteis, consoante
art. 23, II, Lei Organica do Distrito Federal. Destacamos, ainda, a necessidade de que a resposta
seja fornecida de forma clara e acessivel, com documentos compativeis com o Sistema Eletrénico de
Informac0es - SEI desta Casa Legislativa, em atendimento a diretriz do fomento ao desenvolvimento
da cultura de transparéncia na administracao publica (art. 3°, 1V, lei distrital n® 4.990/2012 e art. 39,
1V, lei federal n® 12.527/2011).

Certos da atencao e prontiddo de Vossa Senhoria a presente demanda, agradecemos e
permanecemos a disposicao para oferecer outras informagdes que eventualmente sejam necessarias.



Atenciosamente,

DEPUTADO MAX MACIEL
Presidente da Comissdo de Transporte e Mobilidade Urbana

A Senhora

SANDRA MARIA HOLANDA FRANCA

Secretaria de Estado

Secretaria de Estado de Transporte e Mobilidade - SEMOB/DF
Anexo do Palacio do Buriti - 15° andar

70075-900. Brasilia/DF
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